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Hvem er ansvarlig for
glatfgrebekeempelse?

Afpartner i Bech-Bruun Steen Puch Holm-Larsen

u, hvor vi gar vinteren i mgde, er
det vigtigt, at man som grundejer
har helt styr pa glatfprebekeem-
pelse foran sine ejendomme.
Hvis f.eks. en grundejerforening har pata-
get sig ansvaret for glatfgrebekaempelse, skal
man sikre sig, at der er klare retningslinjer,
da bade grundejer og grundejerforening el-
lers risikerer at blive erstatningsansvarligved
personskader.

Erstatningsansvar ved personskade

Hojesteret har for nyligt taget stilling i en sag,
hvor en person faldt og breekkede nakken to
steder foran en grundejers ejendom, fordi der
manglede glatfgrebekaempelse.

Spergsmalet var, om grundejeren var er-
statningsansvarlig for personskaden, og om
grundejeren kunne viderefgre erstatnings-
kravet til grundejerforeningen.

Det var som udgangspunkt grundejeren,
der skulle sgrge for snerydning og glatfarebe-
keempelse, men i lokalplanen og grundejer-

foreningens vedteaegter stod der, at grund-
ejerforeningen var ansvarlig for snerydning
og glatfgregrusning pa veje, stier og feelles-
arealer.

Grundejerforeningen havde dog aldrig sy-
stematisk foretaget snerydning og glatfgre-
bekeempelse i omradet.

Retssag i tre instanser

Bade i byretten og i landsretten var der enig-
hed om, at grundejeren var erstatningsan-
svarlig. Men hvor byretten mente, at grund-
ejerforeningen havde pataget sig at rydde sne
og gruse, og at grundejerforeningen derfor
skulle friholde grundejeren for erstatnings-
kravet, blev grundejerforeningen frifundet
i landsretten, da flertallet ikke mente, at
grundejerforeningen havde pataget sig at
sta for glatfgrebekaempelse.

Sagen kom til Hojesteret, der alene skulle
tage stilling til, om erstatningskravet kunne
viderefgres til grundejerforeningen. Hgje-
steret kom frem til, at grundejerforeningen i

Hpojesteret kom frem til, at
grundejerforeningen i kraft

af bestemmelsen i vedtaegterne
havde pataget sig at rydde sne
og udfore glatforebekaempelse,
og at grundejeren med rette
kunne forvente, at grundejer-
foreningen forestod dette.

kraft af bestemmelsen i vedtaegterne havde
pataget sig at rydde sne og udfpre glatfore-
bekeempelse, og at grundejeren med rette
kunne forvente, at grundejerforeningen fore-
stod dette. .
Grundejerforeningen blev herefter dgmt til
at friholde grundejeren for erstatningskravet.

Veer opmaerksom pa vedtaegterne

En grundejer kan altsd godt indga aftale
med f.eks. en grundejerforening om at op-
fylde pligten til glatfgrebekeempelse. Det
medfgrer dog ikke automatisk, at man som
grundejer ikke er erstatningsansvarlig, men
der kan veere mulighed for at viderefgre er-
statningskravet.

En grundejerforening skal vaere opmaerk-
som pa, om der i vedtaegterne findes stan-
dardbestemmelser om f.eks. snerydning,
som grundejerforeningen ikke lever op til.
Det kan nemlig medfgre, at grundejerfor-
eningen er erstatningsansvarlig for even-
tuelle skader.
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